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Sociologia e Ideologia: Algunos problemas en la
orientacion de la formacion de sociélogos
en América Latina *

JORGE GRACIARENA

1. INTRODUCCION

Cuando se examinan todas las orientaciones posibles que se pueden
seguir en la ensefianza de una disciplina o de una carrera cuzlquiera
se advierte, en seguida, que estas alternativas son multiples y que resol-
ver sobre ellas es un arduo problema que implica siempre un juicio
de valor. Este es también el problema de la sociologia pues hay muchas
formas posibles de orientar su ensefianza y el significado de cada una
de ellas sobre la orientacién profesional del sociélogo serd indudable-
mente diferente. Los aspectos de la sociologia que pueden variar son
muchos y algunos revisten verdadera importancia, como son, la imagen
de la sociedad que se va a proyectar, los temas que recibirdn mas énfasis,
la medida en que se introducirdn temas mds especializados o si, al con-
trario, los temas quedardn circunscritos al terreno de la “sociologia
general”, el lugar que tendrin las técnicas de investigacién sociold-
gica, el tipo de técnicas que recibirdn mds atencién, la relacién con los
problemas concretos de la sociedad, la vinculacién con técnicas de
accion, etcétera.

De manera que la primera pregunta que cabe hacerse es la siguiente:
équé orientacién corresponde asignarle a la sociologia en la situacién
actual de los paises de América Latina? Esta pregunta sin duda sugiere
otras de no menor importancia: ¢Qué dimensiones serd necesario tomar
en cuenta para poder darle una base objetiva a la resolucién de este
problema de orientacién? ¢Cudleseson los aspectos de la sociologia y de
la sociedad que es necesario tomar en consideracién? ¢(Este problema
de las orientaciones debe tener una resolucién uniforme o, al contrario,
las orientaciones deberdn ser variadas y flexibles para adecuarse a los
distintos niveles de formacién y a los diversos contextos de necesidades?

* Este trabajo refleja sélo los puntos de vista personales del autor. Una versién

preliminar del mismo fue presentada al II Congreso Colombiano de Sociologia,
que tuvo lugar en agosto de 1967, en Bogotd.
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Lo que sigue es una tentativa de plantear la discusiéon de este proble-
ma de una manera exploratoria, considerando principalmente algunos
de sus aspectos mds destacados y sin eludir tampoco algunos problemas
controversiales. Para concentrar el tema, se tendrd en cuenta solamente
la orientacién de la sociologia destinada a la formacién de soci6logos
en un nivel avanzado y su profesionalizacién; en cambio, no se tendrd en
cuenta la sociologia que se ensefia en carreras no socioldgicas, lo que
entrafia algunos problemas especiales que aqui no corresponden.

El primero de los problemas que cabe plantear es el de los aspectos
o dimensiones que habrd que tomar en consideracion para examinar
las alternativas de orientacion que es posible seguir en el desarrollo
de la ensefianza de la sociologia. Por lo tanto, cabe distinguir:

1. Los contenidos de la sociologia como saber y sus consecuencias
en términos de accién. La sociologia es a la vez un sistema cognitivo
y un sistema de accidn, y estos dos sistemas se influyen continua y reci-
procamente. Cada estilo sociolégico se caracteriza por ser una sintesis
particular de conocimiento y accidn.

2. Las necesidades sociales que son determinantes en la orientacion
de la sociologia son diversas y pueden ser descritas y ecvaluadas en
varios contextos y niveles. El primero y el mas global es el del desarrollo
de la sociedad; el hecho de que una sociedad sea desarrollada o sub-
desarrollada, el monto de conflictos no resueltos que existen en su seno,
el que sea una nacién auténoma o dependiente, son factores determi-
nantes de un gran peso en la orientacién de la sociologia. El segundo
estd centrado en el mercado de trabajo y en la profesionalizacion del
sociologo. Este nivel, es obvio, estd penetrado por el anterior ya que
el tipo de profesionalizacion existente dependerd en buena medida
del grado de desarrollo alcanzado, del estilo politico bajo el quec se
haya procesado y de la autonomia o dependencia nacional.

2. LOS ESTILOS DE LA SOCIOLOGIA Y SUS CONSECUENCIAS
EN TERMINOS DE ACCION

Si se examinan los contenidos de la sociologia como saber en lo que
ticne particularmente que ver con los enfoques o perspectivas desde los
que asume sus objetos intelectuales, es posible llegar rapidamente a
una discriminacién dicotémica, que puede tener alguna utilidad para
un planteo inicial del problema. Una de estas dos formas extremas de
la sociologia, que serd llamada “pura” o “analitica” se caracteriza por la
busqueda del conocimiento, por el conocimiento mismo. En otras pala-
bras, se trata de una sociologia en la que —al menos manifiestamente—
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no hay necesidades de accion que scan determinantes en la eleccién de
sus temas. La orientacién hacia la accidén es idealmente nula. Los pro-
blemas intelectuales que asume estin mds bien determinados por razo-
nes de simple logica, sus temas al parecer, son escogidos arbitraria-
mente por cl investigador, y estin definidos a un nivel tal de abstrac-
cién que sus marcos de referencia generales corresponden mds a otros
modelos tedricos mds amplios que a determinantes de accién. La utili-
zaciéon de referencias concretas toma predominantemente el cardcter
de una ilustracién del modelo o teoria general, o, al contrario, puede
tomar la forma de una microsociologia de laboratorio que trata con
problemas y dimensiones cmpiricas irrelevantes para el conocimiento
de los grandes procesos de la realidad social. De manera que los pro-
blemas que trata son mds bien problemas ideales que derivan principal-
mente de la tcorin misma y ¢l tratamiento que reciben es “formal”.
La preocupacion por sus consecuencias de accion es minima. Los temas
de los que se ocupa la sociologia son “partes” integrantes de la socio-
logia misma mis bien que de la sociedad. Algunos de estos temas
—los mds importantes— son puras construcciones conceptuales, como
son, status-roles, grupos, instituciones, estratificaciéon, etcétera, y no “pro-
blemas sociales” reales. La “‘realidad” de esos conceptos cs mis materia
de convencidon tedrica que de prucba empirica. Esta es la tendencia
aparentemente en la sociologia de los Estados Unidos, particularmente,
en lo que concierne @ investigacion y, mds aun, cs el “modelo de expor-
tacion” de Ia sociologia para uso de los paises subdesarrollados. !

Un estilo distinto, muy contrastado respecto del anterior, es el que
se puede Hamar de la sociologia de problemas. Este estilo elabora sus
problemas a partir de algunas categorias teodricas generales, pero lo
que lo destaca es la preocupacion por los problemas concretos de la
sociedad. La necesidad de orientar el conocimiento hacia la accién
es aqui descollante y puede tomar la via de la formulacién ideoldgica
o de la accién prictica. Su temitica dominante es ¢l cambio social vy,
mas especificamente, ¢l desarrollo. Este tipo de sociologia toma en con-
sideracion problemas centrales para el desarrollo, como son, urbaniza-
cion ¢ industrializacion, movilizacion, participaciéon y marginalidad;
determinantes sociales del desarrollo-subdesarrollo, el problema de la
dependencia, cteétera. En general, este estilo es menos “conservador” y
estd mds “‘comprometido” con la accién de cambio que el anterior.
Por eso la motivacién dominante es aqui mucho mds la accién que el
conocimiento “puro”. Este es el estilo que, por su naturaleza, tiende
a predominar en las sociedades subdesarrolladas y que se impone, més
bien, a partir de las condiciones traumdticas de su existencia.

Estos dos estilos, que con deliberacién han sido exageradamente con-
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trastados, significan no so6lo dos maneras muy distintas de definir y
asumir los objetos sociolégicos sino que, también, reflejan dos orienta-
ciones pedagodgicas diferentes en cuanto a la formacién y profesiona-
lizacién del socidlogo. En la medida en que ambos estilos socioldgicos
estan determinados por diversos conjuntos de necesidades sociales, que
difieren sensiblemente en las situaciones de desarrollo y subdesarrollo,
los tipos de formacién profesionalizada a que dardn lugar serin nota-
blemente diferentes.

El contraste anterior entre los estilos socioldgicos “puro” y “proble-
miitico”, tiene que ver también con algunas caracteriticas de la recepcién
de la sociologia elaborada en los paises desarrollados. Germani? ha
sefalado varias etapas en la recepcion de la sociologia e¢n América
Latina, que ha reflejado una variada selectividad de problemas y orien-
taciones. La apertura —muy necesaria y justificable por cierto— hacia
los desarrollos recientes de la sociologia cientifica, norteamericana y
curopea, que ha comenzado a tener un auge notable en América Latina
en la ultima década, ha planteado algunos problemas sobre los cuales no
existe todavia una conciencia generalizada.

En primer lugar, me reliero aqui a la congruencia de las teorias de
la sociologia de los paises desarrollados en situaciones de subdesarrollo.
Inicialmente, la recepcion de la sociologia “desarrollada” se hizo de una
manera no critica, se acogié todo lo que ella podia ofrecer y con entu-
siasmo sc replicaron muchas investigaciones, con el supuesto de que las
teorias y métodos utilizados por la sociologia desarrollada” eran de
utilidad universal. En algunos casos los resultados que se obtuvieron
fueron provechosos, y la teoria y los métodos importados salieron airosos
de la prueba. En cambio, otros casos bien pronto mostraron que la
transferibilidad de la sociologia no podia ser tan acritica y mecinica
como algunos habian pensado. Asi fue que hubo necesidad de reformular
algunas teorias para acomodarlas a nuevos hechos o, mas aun, de buscar
nuevas vias teéricas aptas para dar cuenta de problemas inéditos para la
sociologia desarrollada. Por ejemplo, la tipologia “tradicionalismo-moder-
nismo” tan utilizada en la antropologia social y en la sociologia norte-
americana, han resultado un esquema demasiado rigido para explicar
algunos importantes problemas del proceso de cambio de América
Latina. 3 Otras ciencias sociales ofrecen evidencias atin mds conclusivas
al respecto. Los cstudios econémicos latinoamericanos han demostrado
la peculiaridad de algunos importantes procesos econémicos regionales
(por ejemplo, los determinantes estructurales, no monetarios, de la
inflacién) . 4

La sociologia, indudablemente, de un mcnor desarrollo actual que
el de la economia, especialmente en materia de investigacién, se enfrenta
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con problemas similares, que en gran medida derivan de las caracteristicas
y propiedades diferenciadoras del subdesarrollo. No es éste el momento
de discutir mis a fondo este condicionamiento, pero parece bastante
evidente que los problemas intelectuales de la sociologia estin fuerte-
mente influenciados por los problemas reales del subdesarrollo. Ademas,
las necesidades de accién estin aqui dramdticamente planteadas y los
requerimientos que vienen de este lado pesan decisivamente en la orien-
tacion de las nuevas gencraciones de socidlogos latinoamericanos. Los
estudiantes universitarios latinoamericanos que escogen la sociologia como
carrera se muestran muy sensibilizados hacia esta problemaitica y, en
todas partes, sienten vivamente la necesidad no sélo de conocer y pensar
sino tambi¢n dc actuar. La orientacién que hasta ahora se le ha impreso
a la sociologia latinoamericana ha respondido mal a estas legitimas y
bien orientadas inquietudes: su consecuencia ha sido la adaptacién ritua-
lista a las téenicas socioldgicas de manejo de informacién o la buisqueda
de una respuesta intelectual mds plena y satisfactoria en el terreno de la
politica activa.

En segundo lugar, la herencia socioldgica ha traido consigo una carga
ideoldgica, escamoteada dentro de su neutralismo, que significa un lastre
muy pesado del que es preciso desprenderse cuanto antes porque de otra
manera hace correr a la sociologia el peligro de convertirse en una
ciencia de salon. Por supucsto me refiero a la distorsion que ella ha
introducido en los problemas socioldgicos, a la orientacion hacia focos
de interés socialmente irrclevantes y, mas en general, a la transferencia de
una imagen del rol de la sociologia que tiene consecuencias esterili-
zadoras y efectos estupefacientes sobre la sensibilidad existente hacia los
problemas latinoamericanos.

Es un hecho historico que la mayoria de las ciencias, al madurar, han
estado fundamentando la elaboracion de téenicas de accién que han sido
rapidamente utilizadas en la producciéon econémica y en otras activi-
dades sociales. En la sociologia, el retraso en esta transiciéon hacia las
técnicas de accién ¢s evidente y es la consecuencia, en parte, de la falta
de un grado suficiente de maduracion. Pero también es la consecuencia de
una actitud equivocada, ideolégicamente castradora, que proviene prin-
cipalmente de la preocupacion por hacer de la sociologia una ciencia
asCptica, ajena a la controversia ideoldgica. El cardcter mis “proble-
mdtico” de la sociologia en los paises subdesarrollados viene entonces del
lIado de los conflictos peculiares del subdesarrollo que se han terminado
imponiendo pese a la suave o a veces enfitica recomendacién de mante-
nerla dentro de los limites de Ia neutralidad valorativa.

La medida en que la sociologia pucda dar alguna respuesta a esta
problemitica, determinard lo que serd como ciencia, los grados de legi-
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timacién social que puede adquirir, asi como el tipo de persona que se
interesard por ella.

3. EL PROBLEMA DE L.OS OBJETIVOS EN LA ENSENANZA DE LA SOCIOLOGIA

La pedagogia sociolégica se enfrenta continuamente con dos tipos de
exigencias que son también posibles orientaciones ideales, a las cuales
debe responder. Ellas son las necesidades de “formacion” y de “prepara-
cién prolesional” Gerth y Mills, siguiendo a Max Weber, han clasificado
tres tipos de educacion, de los cuales el que obviamente nos interesa es
el que corresponde a las sociedades racionales modernas. Lste tipo de
educacién es definido como “el intento de transmitir racionalmente cier-
tos rasgos al individuo, de entrenarlo en habilidades especificas, invitdin-
dolo a pensar y actuar independientemente”  En esta delinicidon se
destacan tres atributos de la educacion racional que coinciden con los
fines de la educacion universitaria tal como han sido descritos reciente-
mente por Curric. Este autor ha seiialado Ia existencia de la “educacion
general” o entrenamiento cultural; el “entrenamiento profesional” y el
“entrenamiento cientifico” ¢ Toda educacién moderna implica algun
grado de combinacién de estos aspectos educacionales. Currie sefiala que
cuando “el pais es tan pobre y la emergencia nacional es tan grande
deberia orientarse mds lu ensefanza de los estudios sociales hacia la
formulacién de politicas que hacia los aspectos de ciencia pura”  Aun-
que Currie no explica muy extensamente los fundamentos de esta pre-
ferencia o prioridad educacional que pone en la formulacién de politicas,
no cabe duda que lo que lo ha decidido por clla es la urgencia de las
necesidades que plantea el subdesarrollo, asi como el que la orientacién
cientifica y la formulacion de politicas sean, a su juicio, focalizaciones
incompatibles.

En esta linea, las preocupaciones por las consecuencias de accién son
muchas y algunas de ellas han entrado ya en ¢l terreno normativo. En
su “plan bisico de educacion superior”, que ¢l gobierno colombiano
ha sometido a consideracién de los rectores de las universidades recono-
cidas por el Estado, se seiiala “entre los objetivos como esencial el cambio
social” Luego se agrega que “la cducaciéon superior goza de un papel
estratégico en este proceso de cambio social y desarrollo econémico por
ser clla el conjunto de instituciones.  mds apropiado por naturaleza
para analizar objetivamente los problemas del pais y proponer soluciones,
y por estar en capacidad natural de formar los gestores principales de tal
proceso” 8
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4. LA ORIENTACION EDUCACIONAL HACIA EL DESARROLLO

Estos objetivos, que han sido propuestos como fines para todo el sistema
de educacion superior de Colombia, apuntan muy clara y resueltamente
hacia el terreno de nuestro “enfoque problemitico” Aunque pueda
resultar controversial para algunos que todo el sistema universitario se
oriente hacia la promocién del cambio social, como objetivo predomi-
nante, pues el peso de la funcién conservadora de toda universidad suele
ser muy fuerte, ? el problema de mayor envergadura que queda es el de
como llevar a cabo ese objetivo. Dejemos momentineamente de lado
el que personas y grupos, que siendo contrarios, puedan estar en
condiciones de ofrecer una seria resistencia a la implementacion de
proyectos de cambio. Lo que aqui nos interesa mis es desmenuzar el
problema en sus componentes logicos y reales, es decir, como hacer de
la educacion sociolégica un proceso de incorporacion a la tensa realidad
circundante, un modo de adquirir conocimientos, pero a la vez de tomar
responsabilidades como socidlogos frente a los problemas de la sociedad.

Cuando se dice que la educacion superior tiene que orientarse hacia
la formacion de “gestores capaces de orientar ¢l proceso de cambio social
y el desarrollo econdmico”, de hecho se estén mencionando varios niveles
(jue parcce imperioso discriminar. Y esto porque la estrategia pedagogica
diferiri sensiblemente cuando se considere prioritariamente a uno de los
niveles en desmedro de los otros. Veamos primero cudles son esos niveles
y, luego, las prioridades educacionales que se pueden establecer en fun-
cién de ellos.

El primer nivel —y también cl mds general— es el de las ideologias o
de la eleccién de alternativas ideoldgicas. Es obvio que existen diversas
orientaciones valorativas que discrepan [uertemente acerca de como
reconocer 'y resolver los problemas del desarrollo. Si bien se estd
aqui pisando principalmente el terreno de los valores, en la elecciéon de
ideologias hay importantes aspectos racionales que no deben ser descui-
dados por la educacién. Estos componentes racionales gravitan fuerte-
mente cuando se examina a las ideologias desde la perspectiva de la
evaluacién de su eficacia para actuar contra el subdesarrollo. De todos
modos, las ideologias pueden ser estudiadas como cualquier otro objeto
intelectual vy, asimismo, ser cvaluadas y confrontadas racionalmente. 10
Este nivel penetra en todos los siguientes porque en gran medida enmarca
lo que serdn las politicas que se adoptardn y las técnicas que serdn
utilizadas.

Segundo, cuando se ha rcsuelto en general sobre las alternativas ideo-
légicas, viene el nivel de las politicas. El logro de los objetivos de una
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ideologia requiere una estrategia, esto es, un conjunto sistemdtico de
decisiones cuyas posibilidades instrumentales sean adecuadas para la
obtencién simultinea o sucesiva de los objetivos ideologicos. Formular
una politica implica graduar los objetivos, establecer prioridades, com-
patibilizar metas y, sobre todo, escoger medios adecuados que hagan
viable a la ideologia.

Un tercer nivel es de las técnicas, esto es, de implementacion de la
politica escogida. Este es el nivel de los “problemas” y es mucho mas téc-
nico que los anteriores, pues se trabaja mds con los medios que con los
fines. La necesidad de un conocimiento especializado es aqui muy grande
puesto que el desarrollo de las “técnicas de implementacion o de progra-
macion” ha sido notable en las tltimas décadas. Este es el terreno del
“experto” o del especialista, cuyas actividades aparecen muy segmentadas
y auténomas, claro estd, dentro del contexto de los fines perseguidos.

Este ultimo nivel podria ser finalmentc dividido en dos partes segan el
tipo de técnicas de implementaciéon que se utilicen, a saber, técnicas de
andlisis o cognitivas (recoleccion y evaluacién de informacioén) y técnicas
de accion (desarrollo de la comunidad, programacion, campaifias de difu-
sion publica o, en general, promocion del cambio social)

5. EL ENFOQUE PROBLEMATICO COMO OBJETIVO PEDAGOGICO

Este esquema clasificatorio no debe ser visto como otra cosa que como
un dispositivo para comenzar a establecer las dificultades del problema.
Sin duda, que se pueden hacer varias observaciones de peso a los niveles
pedagadgicos precedentes. Por ejemplo, los limites légicos entre los niveles
son mds nitidos que sus limites reales; en efecto, se puede decir que hay
componentes idcoldgicos en los niveles no ideoldgicos y, también que los
requerimientos técnicos penetran de algiin modo el nivel ideoldgico. Pero
esta objecion —atinada, por cierto— no resta utilidad al esquema para el
uso que se lec quiere dar. De lo que se trata aqui es sélo de fijar algunos
objetivos mds concretos para la educacién universitaria que los de la
mera promocion del cambio social y del desarrollo.

Veamos este problema mds de cerca enflocindolo desde la perspectiva
del “enfoque problemitico” y la “formulacion de politicas” En primer
lugar, en esta perspectiva hay indudablemente aspectos muy amplios que
pueden ser adquiridos a través de la “educacion general”, o de la “forma-
cion”. Como Currie lo sefiala muy bien, la formulacién de politicas
implica exigencias de conocimiento, por una parte, y de personalidad,
por la otra. Para resolver sobre estos problemas hay que preparar “per-
sonas bien formadas con un alto grado de cultura, madurez y buenos
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hébitos mentales”; pero para alcanzar este objetivo se requiere ademads
una estrategia cducacionel que lleve a “interesarse en entrenar dirigentes
potenciales y no operadores de mdquinas o vendedores”. 't El logro de
estas personalidades adecuadas, habida cuenta de la posesién de buenas
condiciones genéticas, puede ser obtenido en unas carreras y no en otras.
La sociologia, junto con la economia y la ciencia politica, son las carreras
mds apropiadas para formar personas aptas para encarar problemas y
formular politicas sociales. Estas posibilidades son frustradas cuando la
estrategia educacional estd puesta en lo fundamental al servicio de “un
entrenamiento restringido a la metodologia y fuertemente orientado al
lado matematico y estadistico”.12

En segundo lugar, el enfoque problemitico requiere una adecuada
preparacion técnica e instrumental, de un nivel suficiente como para que,
al menos, se pueda establecer anticipadamente y con alguna precision
cudl podra ser la viabilidad social de la politica escogida y de qué manera
serd posible orientar mejor su programacién. Esto, que puede parecer
contradictorio a primera vista, es s6lo un problema de grados. La orienta-
ci6n general debe predominar sobre la orientacién técnica: la posicién de
esta tltima debe estar necesariamente subordinada a los requerimientos
de la formulacién de estrategias de acciéon. Es claro que éstas no tienen
que ser siempre para cimentar el statu-quo. Esto depende mis bien de la
eleccion de ideologias que bien pueden bacer que las estratégias politicas
se orienten contra el statu-quo, es decir, que sean politicas de oposicion.

Esta prioridad no puede por cierto ser la misma para todas lus carreras
de una universidad. Un estadistico no tiene por qué ser lanzado al terre-
no de las politicas porque su preparacién no es de la naturaleza de las
politicas sino de las técnicas. Pero aqui estamos sélo interesados cn la
sociologia y en este caso, sus objetivos son las politicas y no las técnicas,
pese a la importancia crucial que éstas pueden tener en la formacién de
un socidlogo moderno. Si la Universidad va a formar de alguna manera
personas aptas para definir e implementar politicas, la carrera de socio-
logia es uno de los pocos aimbitos donde podra hacerlo. Pero esto a condi-
cién de que se le dé a la sociologia una orientacion adecuada, ya que
—repito— no todos los tipos de so'ciologia son apropiados para definir
politicas. Al contrario, parece evidente que algunos de ellos operan como
mecanismos de evasion o de ajuste conformista frente a los problemas
reales del subdesarrollo y de la dependencia.

Desde el punto de vista del desempefio profesional el terreno de las
politicas es muy amplio e incluye muy diversos ambientes ocupacionales.
Estos pueden ser distintas oficinas gubernamentales, direcciones de pla-
neamiento, asesorias sindicales, hasta la participacién en equipos inter-
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disciplinarios para la realizacion de estudios regionales. También pueden

ser empresas publicas o privadas, universidades y partidos politicos.
€ on .
[ I

6. LOS TIPOS DE FORMACION SOCIOLOGICA

Este esquema clasificatorio de los niveles puede servir no solamente
para discriminar prioridades educacionales sino también para establecer
una serie de ctapas en las que el énfasis pedagigico pucde no estar puesto
en el mismo lado. Si se aceptan las razones que se han venido dando,
no cabe duda que la formacién a nivel de posgrado e¢n sociologia debe
orientarse principalmente hacia ¢l terreno de las “politicas de desarvollo”
Pero seria dudoso que esta fuera una meta pedagdgica prioritariamente
conveniente para los primeros afios o para una carrera corta en sociologia.

Con buen criterio, en mi opinién, las universidades ponen general-
mente un fuerte ¢énfasis técnico en las carreras intermedias o cortas.
Y este criterio debe ser asimismo seguido en la estrategia de la formacion
sociolégica. Detrds de esto hay sobre todo una razén de “psicologia del
aprendizaje”, y es que el nivel de las técnicas requiere generalmente me-
nos madurez intelectual que el de las politicas. Claro estd que lo que se
sugiere no significa de manera alguna descuidar la formaciéon general,
que apunta hacia el terreno dc las ideologias y de las politicas. Simple-
mente lo que se propone es la profesionalizacion temprana del sociélogo
en el nivel de las técnicas, reservando la ctapa de profesionalizacion al
nivel de “las politicas” para los estudios de posgrado.1?

En general, una soluciéon como la propuesta ha dado lugar a fuertes
controversias porque se supone que se crearia con ella una fuerte compe-
tencia entre los sociélogos formados en las carreras menores y los que
ostenten titulos graduados. Esta critica se funda mis que todo en el
bajo grado de estructuracion del mercado profesional para socidlogos,
lo que hace que tanto la demanda como ¢l desempeiio de la actividad
sean muy poco especificos. Este es solo un riesgo inicial que es inevitable
y que se debe correr hasta que los socidlogos y, también, los que deman-
dan sus servicios, sean capaces dc cstablecer las diferencias correspon-
dientes entre los sociélogos que son técnicos, por una parte, y los que
son capaces de formular politicas, por la otra. Pero lo mds importante
es que sean los socidlogos mismos antes que nadie, quienes se den cuenta
de las diferencias entre un tipo y otro de sociologo; también serd nece-
sario que adviertan quc cuando sc estin formando socidlogos capaces
s6lo al nivel de las técnicas, esos mismos socidlogos no pueden ser efi-
caces al nivel de las politicas. La distancia entre estas dos orientaciones
profesionales ha llegado a ser tan grande que habria razones para pensar
en que se trata de dos cosas distintas.
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Me parece que las diferencias entre ambos tipos de sociologos no son
meramente un problema de teoria o técnica, sino de tipos de teoria y de
técnica. Tanto el sociologo técnico como el formulador de politicas nece-
sitan contar con una solida formacion tedrica y con un buen entrena-
miento técnico. Lo que distingue principalmente a uno de otro, es mis
que todo la calidad de la teoria y de la técnica que necesitan. Este es un
punto sobxe el que existe un cierto grado de confusién que deriva prin-
cipalmente del hecho de que algunos socidlogos consideran que hay
una sola “teoria socioldgica” y una unica “metodologia”’, que son los
de la sociologia cientifica definida cn términos muy estrechos, que
apunta mds hacia los problemas del crecimiento de la sociologia que a
los del desarrollo de la sociedad.

El problema cs cntonces: ¢Gomo formar sociologos capaces de identi-
ficar problemas y de¢ formular politicas? ¢CGualquier tipo de formacion
socioldgica, siendo de buen nivel, es apropiada para moversc en el terreno
de las politicas? Mi respuesta a csta ultima pregunta ya ha sido dada y
es decididamentc negativa. 14

"~

7. LAS DIFICULTADES DEL SOCIOLOGO ANALITICO
EN LA FORMULACION DE POLITICAS

Un soci6logo formado en la linea de lo que se ha Hlamado la “‘socio-
logia pura o analitica” y entrenado con una metodologia centrada fun-
damentalmente en las técnicas de la encuesta por muestreo, no pucde
ser un profesional apropiado para decidir sobre politicas y, menos atn,
uno de los “lideres potenciales” o de los “gestores del desarrollo y del
cambio social” Si finalmente logra hacerlo serd a pesar de la formacion
que ha recibido. Porque un socidlogo analitico puede llegar a ser un
buen cientifico, pero su formaciéon no le permitird moverse [acilmente
en el terreno de la accion. No pocas veces su formacion ejercerd una
influencia enervante y paralizadora que lo llevard a seguir vias falsas.

Las razones de la inadecuacion de esta formacion analitica son variadas.
Primero, porque un pensamiento analitico carece de la capacidad inte-
gradora que rcquiere Ia accion. La habilidad para clasificar y segmentar
problemas no puede ser la finalidhd ultima del conocimiento socioldgico
cuando el objeto es la accidon; apenas puede ser su punto de partida. Es
necesario llegar rdapidamente a formulaciones sintéticas, que son las
Gnicas aptas para orientar formulas de accion.

Segundo, porque los problemas con que trabaja el sociélogo analitico
tienen una escasa congruencia con los problemas reales, que son materia
de las politicas. En efecto, el sociologo analitico segmenta abstracta-
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mente los problemas rcales hasta llegar a sus problemas de investiga-
cion, que se vuelven asi problemas ideales.

Una tercera dificultad del sociologo analitico ¢s que vive generalmente
preocupado por definir una problemitica especifica para la sociologia,
(ue sea una especie de campo propio sobre el que ejercer una especie de
monopolio incontestado. Esta actitud tiene varias consecuencias nega-
tivas. En lo que concierne a las politicas, introduce una fuerte rigidez
en las relaciones entre socidlogos y no sociologos, pues limita ¢l campo
comin de trabajo y las posibilidades de comunicacién. Las disputas
destinadas a fijar los limites de las disciplinas se vuelven unos arduos
conflictos bizantinos. La formulacion de politicas es en lo esencial un
problema interdisciplinario y podri ser encarado sélo por aquellos que
sean capaces de trabajar al nivel del bosque y no de los drboles.

Otra consccuencia de aquella actitud de bisqueda de un objeto inte-
lectual especifico para la sociologia es la de derivar continuamente hacia
problemas muy sofisticados, cada vez mds alejados de Ia realidad inme-
diata. ¥l ideal de una ciencia libre de valores ha sido uno de los prin-
cipales impulsores de este alcjamiento de la realidad, idcal que fuc
propugnado por Max Weber bajo condiciones muy distintas a las exis-
tentes en la actualidad en las universidades latinoamericanas. ' Porque
el desplazamiento hacia los problemas rcales plantea al menos dos
exigencias importantes. La primera, es la ya comentada del enfoque
interdisciplinario. Un problema real de cierta envergadura, como podria
ser el de la urbanizacién, para ser comprendido en su globalidad re-
quiere la contribucion de socidlogos pero también de economistas,
demografos, cientistas politicos, antropologos, historiadores, etcétera.
Es cierto que cada uno de estos especialistas pueden atacar el problema
por su cuenta y ofreccr una contribucion cognitiva independicnte de los
demds. Y asi serd posible tener una serie de estudios aislados que asumen
¢l problema de la urbanizacién desde las diversas perspectivas, esto es,
se podrd obtencr una “sociologia de la urbanizacién” una ‘“‘economia
de la urbanizaciéon”, ctcétera. Sin embargo, cuando se trate de actuar
sobre un proceso de urbanizacién concreto serd imprescindible integrar
de algun modo las distintas perspectivas cspecializadas, y para ello el
primer paso serd necesariamente alguna forma de pensamiento sintético
sobre el conjunto del problema. Una de las falacias habituales, en socio-
logia y en otras ciencias sociales, s la de la relevancia de la perspectiva
parcial para predecir el comportamiento del conjunto. Cuando se incurre
en ella se supone que el pasaje de la perspectiva parcial a la perspectiva
del conjunto es apenas un problema de acumulacién. El error consiste
cn que si bien hay efectivamente algo de acumulacién, el cambio de
niveles es en esencia un cambio de problemas y de estilo de pensamiento.
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Karl Mannheim se ocupé extensamente de este problema de manera que
no vale la pena repetirlo aqui. 18

La segunda dificultad es que trabajar con problemas reales significa
“comprometerse” un poco con ellos. Los que estidn preocupados por
alcanzar una actitud no valorativa tenderdn a evitar los problemas que
produzcan una emergencia incontrolada de sentimientos y valores. Porque
la intensidad de las emociones que experimenta hacia su problema un
sociologo que estd trabajando con un tema abstracto tiene que ser inferior
a las que tiene otro socidlogo que estd estudiando las condiciones de
vida en un tugurio. En ninguno de los dos casos es posible estar, por
cierto, libre de valores, pero parece obvio que la “saliencia” valorativa
sea mas immediata y mds fuerte en este iltimo caso.

La evitacion de los problemas reales es en gran parte la consecuencia
de la biisqueda de la eliminacion de la confrontacién y de la controversia
ideoldgica en aras de un “purismo’ cientifico. Pero no es solo el precio
que se paga por una neutralidad inasible. Mds que eso se trata de una
forma sui-generis de comprometerse: la evasion ha sido siempre una for-
ma de comprometerse con el statu-quo. Esta preocupacion neutralista no
ha podido impedir que la sociologia siga lineas ideoldgicas, en algunos
casos, confesadamente: es asi que hay una sociologia “marxista” y una
sociologia “‘cristiana” También hay sociologias conservadoras, pero en
estos casos su intencion es menos manifiesta y hay que desenmascararlas.

8. LA FORMACION DE LOS SOCIOLOGOS FORMUILADORES DE POLITICAS

La formacién de un socidlogo capaz de decidir sobre politicas requiere
por lo tanto de las tres condiciones que se han indicado negativamente en
los pdrrafos anteriores. Primero, estar interiorizado y orientado hacia los
problemas de la sociedad y, ademds, tener una imagen adecuada de ella.
De los dos tipos de sociologia que se han clasificado al comienzo, el de la
sociologia “problemitica” parece ser el mis apropiado. Segundo, tener un
enfoque interdisciplinario, esto es, poseer la mentalidad necesaria para
entender el punto de vista de otros especialistas y, mds aun, para remon-
tarse por encima de la propia perspectiva parcial hacia un enfoque global
que incluya no solo su propia pérspectiva sino también la de los otros
especialistas. En sintesis, se requiere tener una vision integradora y sin-
tética del problema. Y, tercero, estar dispuesto a comprometerse con los
problemas y no hacer ninguna clase de escamoteo para cludir la con-
troversia ideologica, por supuesto, sin descender al nivel de la demagogia
ni de la disputa de partido. El terreno de las politicas estd penetrado
de ideologias y el sociélogo si ha de permanecer y moverse en él tendri
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que tener también su propia ideologia: una ideologia con solidos fun-
damentos racionales, muy integrada con su conocimiento socioldgico;
una ideologia, al fin, que le sirva para definir los ambientes donde deba
actuar y para fijar los limites dentro de los que podra decidir sobre
politicas.

La postura academicista de la vieja gencracion de sociologos tuvo la
consecuencia de ceder el campo de las politicas y de los problemas reales
a hombres de partido y de gobierno, a ensayistas y periodistas. Y no fue
infrecuente el caso de quienes arguyeron que la sociologia era una ciencia
formal, que se ocupaba de modelos y problemas ideales y no de la rea-
lidad concreta. Lste apartamiento produjo el efecto de un empobreci-
miento de la controversia ideoldgica en torno a los grandes problemas de
la sociedad. Segun este esquema los socidlogos se ocupan preferentemente
de hacer la “sociologia de la sociologia”, y en lugar de discutir sobre la
sociedad polemizaron sobre los socidlogos. 17

Una generacién mds reciente ha puesto a la sociologia en una posicion
mds proclive a los problemas del desarrollo y se ha estado preocupando
de comprobar la utilidad de las teorias y métodos de la sociologia desarro-
llada en un contexto que ha variado profundamente. De una receptividad
mecdnica de la sociologia desarrollada se ha pasado a una receptivi-
dad mas critica lo que no significa de ninguna manera cl rechazo de la
comunicacién y de los contactos cientilicos internacionales que son ahora
tan activos como siempre. Pero lo que si ha desaparecido en gran parte es
el deslumbramicnto inicial y el sentimiento servil de la sociologia de-
sarrollada en los centros principales de los Estados Unidos y de Europa.
Las mids importantes discrepancias recientes con la sociologia norteameri-
cana han procedido de dos vertientes muy conectadas una con otra. La
primera cs de cardcter ideoldgico: Ia sociologia de los paises dependicntes
no puede tener las mismas orientaciones valorativas que la de las poten-
cias dominantes, Por supuesto, a menos que haya una situacion de enmas-
caramiento y de mistificacion que en América Latina estd ya en vias de
resolverse. La segunda vertiente proviene de un cnfoque mds realista
que caracteriza a las nuevas corrientes socioldgicas y que se traduce en
una orientacién decidida hacia los problemas del desarrollo latinoameri-
cano. Ademis cabe agregar que se pucde advertir en cstas nuevas orienta-
ciones la busqueda continua de una mayor autonomia intelectual, cuyos
fundamentos son sustancialmente ideoldgicos. En efecto, esto se puede
constatar en la temdtica que esti predominando en que los problemas del
desarrollo nacional, de la dependencia externa, de la explotacion, del es-
tancamiento, del poder y las clases sociales, etcétera, han pasado a ocupar
un lugar central en los trabajos recientemente concluidos y en las
investigaciones en curso.



SOCIOLOGIA E IDEOLOGIA |809

9. LA “DESIDEOLOGIZACION” SOCIOLOGICA Y LA INVESTIGACION CIENTIFICA

La ““desideologizacion” de la sociologia 18 ha jugado un rol negativo
en sus posibilidades para asumir los problemas que afrontaban las socie-
dades latinoamericanas, que eran los que estaban creando la situacién
de subdesaxrollo que se iba haciendo cada vez mas consciente. El principal
aspecto negativo fue el de una gran confusién en cuanto a los objetivos
de los distintos tipos de sociologia, lo que se puede considerar como una
linea de resistencia ideoldgica. En algunos centros latinoamericanos de
formacién de socidlogos se proclamaba, por una parte, que su meta cra
formar sociélogos para los problemas del desarrollo y del cambio social
y, por la otra, los curriculums estaban organizados de manera de propor-
cionar esencialmente una formacion técnico-cientifica. Currie ha sefialado
muy bien la existencia de una cierta incompatibilidad entre la orienta-
cion formativa hacia la ciencia y la orientacion hacia la formulaciéon de
politicas. “El empleo de ‘ciencias’ tiende a exaltar ciertos aspectos en
nuestros estudios a expensas de otros de igual o mayor importancia. . .
en la economia y en la sociologia donde la adulaciéon y el enamoramiento
con los aspectos de ‘ciencia’ ha dado lugar a un abandono alarmante de
asuntos extremadamente importantes para la formulacion de politicas.” 19

Este autor parece insistir aqui mis que todo en la seleccién de los pro-
blemas, que la orientacién cientificista habria dejado descuidados. Este
es un punto sobre el cual ya se hizo algiin comentario. Pero se pucde
agregar ahora que no es solamente la seleccién de problemas lo (ue
aparta a la ciencia de la formulacién de politicas sino el tipo de pensa-
miento predominante en la orientacion cientifica actual de la sociologia.
Al pasar, parece necesario dejar constancia que las definiciones mds en
boga de lo que es una sociologia cientifica nos resultan harto limitadas.
La dependencia de la busqueda del “referente empirico” ha sido tan
fuerte que ha metido a la ciencia social en un “lecho de Procusto” que la
ha comprimido y desfigurado. No hay razones de caricter ldgico que
impidan que la ciencia sociolégica adopte, ademds de la linea analitica
que ha venido siguiendo, una orientacién integradora. Sobre este punto
existe una vieja discusion y no pocas contribuciones significativas a las
que me remito en apoyo de mi proposicién.

La inadecuacion de la investigacion sociolégica que, en general, se
lleva a cabo en América Latina, no es intrinsecamente un producto de
la propia investigacion cientifica sino una consecuencia deliberada de la
orientacién ideoldégica que ésta ha venido recibiendo. Porque no hay
motivos para creer que la investigacién cientifica deba ocuparse por
necesidad de problemas ideales cada vez mas exéticos y no de los grandes
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problemas reales de la sociedad. Como es bien sabido, la eleccién de pro-
blemas es siempre un momento previo al trabajo especificamente cienti-
fico y sus determinantes tienen fuertes raices ideoldgicas.

Sin embargo, hay otros motivos que también contribuyen a apartar la
investigacion socioldgica de los problemas reales. Primero, ya se indic6
en este mismo punto cémo una definicién limitada de lo que es ciencia en
sociologia ha llevado a colocar a la teoria en una situacién de depen-
dencia respecto a los métodos empiricos de tipo experimental. Porque
son las exigencias de la construccién de modelos de laboratorio y de la
verilicacién empirica las que en gran medida decidirin qué problema
tedrico serd utilizado. Y es asi que, en general, los problemas tedricos son
deliberadamente empequeiiecidos para poner sus dimensiones a tono con
la prueba que se va a evaluar.

Segundo, la “escala” de los problemas a investigar, aun cuando por
excepcién se trate de problemas reales, no es adecuada para explicar
los procesos globales de cambio social ni tampoco para determinar cuiles
son las principales fuerzas sociales que se encuentran en operacion. Las
diferencias entre un nivel microsocioldgico y otro macrosociolégico son
sustancialmente cualitativas y no se salvan mediante extrapolaciones o
acumulaciones.

Tercero, las unidades de anilisis tienden a ser unidades ideales esco-
gidas mds por las necesidades de la teoria y metodologia que por su
relevancia social. Son categorias despojadas de su carne y de su sangre,
que a veces se vuelven entidades casi fantdsticas que permiten elaborar
modelos y explicaciones elegantes y sofisticadas al precio de su realidad.

Cuarto, un gran nimero de investigaciones tiene por objeto el cono-
cimiento y la medida de las opiniones y actitudes sociales. 20 En cambio,
la atencidon que ha recibido el comportamiento social concreto es menor.
Es posible que esto sea porque las técnicas para el estudio de las opinio-
nes y actitudes se han desarrollado mis que las necesarias para el estudio
del comportamiento, pero esto no elimina de ninguna manera la dife-
rencia sustancial que hay entre ambos problemas. Es frecuente que en las
investigaciones sobre opiniones subyazca el supuesto de que la conexién
entre opinién y comportamiento es automdtica, esto es, que de las opi-
niones se puede inferir directa y certeramente el comportamiento corres-
pondiente. Aunque el comentario parezca un poco obvio, no sobra seiia-
lar que la “realidad” del comportamiento es mayor y esti mucho mds
manifiesta que la de las actitudes, porque entre otras cosas el comporta-
miento es directamente observable mientras que las actitudes no lo son.
De manera que como objeto intelectual la aprehensiéon del comporta-
miento es mds inmediata, en cambio, la de las actitudes y valores sélo
puede ser indirecta, lo que hace muy incierta su captacién efectiva.
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Paradéjicamente, la tentativa de evitar las valoraciones en el cono-
cimiento sociolégico ha llevado a algunos sociélogos a hacer de los valores
sociales mds abstractos su principal objeto de estudio. Los motivos de
esta eleccion son sin duda multiples y acaso no sea ajena a ellos una
cierta determinacién de raiz ideolégica. En efecto, los valores sociales
pueden llegar a ser ficilmente “despersonalizados” y por eso se prestan
muy bien para dar una falsa ilusién de neutralidad. Una sociologia que
se ocupa de etos valores deshumanizados puede pretender ser una ciencia
no contaminada ideoldgicamente.

10. LA SOCIOLOGIA ‘“ANALITICA” Y LA PLANEACION

El problema de la orientacién del conocimiento hacia la accién fue
resuelto ya —y de una manera positiva— por la economia bajo la presién
de las graves circunstancias creadas por la gran crisis de los afios 30. La
“revolucién keynesiana”, por una parte, y el gran progreso experimen-
tado por las técnicas empiricas de la contabilidad nacional, por la otra,
rompieron los diques que las corrientes analiticas de la escuela cldsica
habian opuesto al conocimiento y la accién, las que preconizaban un
conocimiento econémico circunscrito al analisis de modelos tedricos con
poca derivacién hacia los problemas reales del control de las coyunturas
y del desarrollo econoémico.

La sociologia est4 recién entrando en su ‘‘revolucién keynesiana” y la
via por la que estd recibiendo las principales presiones se proyecta del
lado de las exigencias de la accién. Pero atin queda mucho camino por
recorrer. En economia se sabe hoy muy bien qué es lo que puede hacer
un economista especializado en andlisis econémico y cudl es, en cambio,
el campo propio de un planeador econémico y nadie discute ya si uno y
otro hacen ciencia. Sin embargo, en sociologia las corrientes analiticas
imperan a un punto que no son pocos los que todavia piensan que ésa es
la unica direccion en que se pueden formar sociélogos que aspiren a
lograr un conocimiento vilido.

La experiencia que recogen a diario los sociélogos formados dentro
de esta linea y que actiian como planeadores, por ejemplo, no confirman
ni de cerca este optimismo. En un sethinario organizado por la FLACSO,
celebrado en Santiago de Chile en diciembre de 1964, con el titulo de
“Sociologia y Planificacién”, se convoc6é a varios sociélogos graduados
por esa escuela con experiencia recogida en organismos de planeaci6n.
Las ponencias y la discusiéon fueron sumamente ilustrativas, pues pusie-
ron de relieve las dificultades que estos graduados habian experimentado
ante unas responsabilidades para las que no tenian una preparacién
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adecuada. Es cierto, y es .importante reconocerlo, que la FLACSO nunca
tuvo por meta preparar sociélogos para planeacion. Pero la experiencia
resulté fructifera en la medida en que puso de manifiesto la escasa trans-
feribilidad de una sociologia analitica, cuya utilidad para tratar con
los problemas de un planeador se mostré muy limitada.

Como cualquier otro especialista en ciencias sociales, el sociélogo que
trabaja en planeacién tiene que tener bastantes de las condiciones del
médico clinico porque como ¢l debe llegar rdpidamente a un diagndstico,
esto es, a un juicio sintético formado a base de los pocos o muchos elemen-
tos cognitivos que posea. Y resulta imperioso que llegue a este diagndstico,
cualesquiera sean las circunstancias, y aun cuando hacerlo implique
usar juicios de valor. Las ventajas del clinico son en este aspecto muy
grandes porque su valor de referencia, la salud, goza de una aceptacién
universal. En cambio, el socidlogo o cl economista planeador se mucven
en un espacio donde los diversos fines son ideolégicamente controver-
siales y tienen por eso mismo solo una aceptacién limitada. Este problema
requiere una destreza especial, que no necesita el clinico, para la existen-
cia de estos fines controversiales no puede ser un obsticulo para diag-
nosticar ni tampoco para tomar decisiones sobre politicas. Para poder
superar este escollo es necesario que el socidlogo se mueva dentro de un
campo ideoldgico bien definido. Una actitud neutra seria paralizadora
porque impediria resolver sobre las opciones de fines o convertiria al
socidlogo en un técnico y no en un “formulador de politicas”. Porque
para poder moverse a este nivel es necesario decidir también sobre
opciones ideoldgicas que es necesario compartir hasta un cierto grado.
El socilogo formulador de politicas tiene que tencr una orientacién
ideolégica para poder resolver las diferentes encrucijadas que tendrd
que atravesar; serd necesario, ademais, que su medio de trabajo sea ideo-
légicamente homogéneo y compatible con sus puntos de vista.

La identificacién ideolégica que se sugiere no es la de la afiliacién a
un partido politico. Se refiere fundamentalmente a la existencia de unas
ideas claras y especificas que hagan posible seguir una linea coherente en
medio de las grandes alternativas que una sociedad enfrenta cotidiana-
mente. Porque no hay que olvidar que el diagndstico es una férmula de
conocimiento, una evaluacién de la situacién previa a la accion, pero
que la supone necesariamente. Cuando en estas circunstancias uno se
formula la pregunta: ¢accién para qué?, es cuando entra de lleno la
ideologia. Esta es una confrontacién que experimenta cotidianamente el
formulador de politicas, que no es de ninguna manera una experiencia
lateral sino que es esencial para su problema. La pregunta que entonces
queda —sobre la que se le han hecho algunas proposiciones exploratorias—
es: ¢como puede la sociologia formar soci6logos orientados y capaces de
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actuar en el terreno de las politicas? ¢Debe ser ésta la orientacion central
en la formacién del mds alto nivel del sociélogo latinoamericano actual? 2!

11. ALGUNAS RECOMENDACIONES PARA LA FORMACION
DEL SOCIOLOGO ORIENTADO HACIA LAS POLITICAS

La respuésta a las preguntas precedentes configura un problema algo
distinto del que aqui se ha considerado, que requeriria un tratamiento
especial y de alguna extension. Aqui s6lo serd posible hacer alguna indica-
cién sobre los contenidos y orientaciones principales de la formacién
sociolégica destinada a la preparaciéon de socidlogos aptos para moverse
en el terreno de las politicas.

Primero. La focalizacién sobre los diversos problemas de la sociologia
debe estar centrada en el estudio de los procesos dindmicos de cambio.
Categorias analiticas como estructura, proceso, institucién, grupo, etcé-
tera, frecuentemente estdticas deberdn ser recolocadas dentro de una
perspectiva mis dindmica. Los problemas del cambio social deberin
ser sacados del ultimo capitulo y le los manuales de sociologia para ser
reintegrados al cuerpo de la teoria social, pero no ya como fenémenos
de patologia o de desviacién sino como componentes centrales y nor-
males de todos los procesos sociales.

Segundo. Los problemas del cambio social no deberin ser estudiados
s6lo como partes de una ‘““teoria general” ni tampoco como problemas de
laboratorio. La propia sociedad deberd ser el laboratorio de la sociologia
y sus problemas mis criticos serdn los que ocupen las primeras prioridades
en la formacién socioldgica. Los problemas del desarrollo y del estanca-
miento nacional y regional, la dependencia externa, la estructura de la
distribucién del ingreso, los efectos sociales y politicos de la inflacién, las
clases sociales, las estructuras de poder, la educacidén, las guerrillas, la
distribucién de la tierra, etcétera, deberian ocupar el centro de la aten-
cién para estimular el interés por los problemas reales. Cuando mas inme-
diato e intenso sea un problema social, mayor deberia ser el interés en
hacer de ¢] un objeto de estudio e investigacién.

Tercero. La formacién en sociologia politica deberd ser sustancial-
mente ampliada introduciendo en dos problemas generales la dimensién
del poder y la dindmica de las clases sociales.

Cuarto. Serd necesario ensanchar todo lo que sea posible los horizontes
de la formacion en materia de ideologias y tomar en cuenta los aspectos
centrales de la controversia ideoldgica cotidiana. Las ideologias deberdn
ser por lo tanto materia de estudio en sus aspectos cognitivos y de accion;
pero no sélo habrd que estudiar las ideologias in wvitro sino también
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in vivo, es decir, que el examen de las ideologias deberd extenderse hasta
sus mas recientes experiencias de aplicacion.

Quinto. La vinculacién con las otras ciencias sociales deberd ser muy es-
trecha, de manera que la formacién del soci6logo deberd incluir una par-
te mds sustancial de conocimiento interdisciplinario que incluya dosis am-
pliadas de economia, demografia, ciencia politica, etcétera. Sin embargo
la incorporacion de estos conocimientos deberd ser selectiva, pues deberd
concentrarse en aquellos aspectos mds relacionados con el enfoque mds
problemitico y dindmico que se ha sugerido para la sociologia. Por ejem-
plo, mds que el anilisis econémico interesard la politica econémica. De
la misma manera los problemas de la politica demografica y de la politica
educacional tendrdn que desplazar a los otros aspectos mds analiticos y
abstractos.

Finalmente. La formacién sustantiva no excluye de ninguna manera la
necesidad de proporcionar un buen entrenamiento metodoldgico. Este es
uno de los puntos mas delicados pues la confusién, por un lado, y la
controversia, por el otro, se presentan con el mayor grado de agudizacién.
En mi opinién, éste es el aspecto en que es mayor el grado de alienacion
que se ha introducido en la sociologia latinoamericana. La utilizacién de
metodologias individualistas para explicar grandes estructuras y procesos
colectivos revela no sélo la frecuente inadecuacién de las técnicas en uso,
sino también de la propia teoria que define los problemas sociolégicos.
Aqui no serd posible hacer sino unas pocas recomendaciones:

La formacién metodoldgica tiene que ampliarse mucho mds alld de las
metodologias individualistas del entrenamiento en técnicas de la survey
y en una estadistica encaminada casi exclusivamente a elaborar sus
datos; serd necesario familiarizar al sociélogo con las técnicas de anélisis
secundarios de fuentes estadisticas, de uso de documentos, de fuentes
periodisticas, con el manejo de fuentes histdricas, etcétera.

Es necesario ampliar la formacién metodolégica general incluyendo
16gica vy filosofia de la ciencia, formalizacién y construccién de modelos
socioldgicos, etcétera, para facilitar la emergencia de un pensamiento
convergente y sintético.

También serd menester una introduccién a los modelos sintéticos de
accidn, sea que se trate de modelos cuantitativos (planeacion y progra-
macion, simulacién) o cualitativos (estrategias de programacién, pro-
mocién e implementacién de planes, etcétera), que deberia incorporar
las experiencias en el terreno de las politicas de las otras ciencias
sociales.

En general, la preparacién metodolégica deberia tener la versatilidad
necesaria para que el sociélogo sea capaz de idear metodologias alter-
nativas adecuadas a los problemas y, sobre todo, a los recursos de que
dispondrd. En efecto, se trata de lograr un tipo de formacién metodo-
légica que haga posible que el sociélogo sea apto tanto para utilizar
un computador electrénico de gran velocidad como para resolver sus
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problemas de investigacién con “lipiz y papel clectrénico de gran
velocidad” alli donde el computador no exista.

12. CONCLUSIONES

En las lineas procedentes se sugieren tentativamente algunas soluciones
de alcance prictico para el problema de la orientacién de la formacién y
entrenamiento de socidlogos en América Latina.

Primero. La formacién del socidlogo al nivel de posgrado deberia
fundamentarse en los problemas sociales reales y orientarse hacia el terre-
no de las “politicas”, que es el mds apropiado para enfrentar los proble-
mas del subdesarrollo. Por otra parte, éste es el que requiere un mds
alto grado de madurez intelectual.

Segundo. La preparacion socioldgica al nivel de “las técnicas” deberia
enfatizarse c¢n las carreras intermedias y en los estudios para el primer
grado universitario. Esto no significa otra cosa que sefialar dénde parece
necesario poner los énfasis pero de ningtin modo debe ser visto como una
recomendacién para eliminar la preparacion técnica al nivel graduado
y tampoco la teoria socioldgica de los primeros afios. Se trata simplemente
de una estrategia de orientacién para la formacién profesional, que
supone la existencia de dos niveles de profesionalizacién, a saber, el de
“las técnicas” y el de “las politicas” que deberian ser focalizados en este
orden sucesivo.

Tercero. La estrategia pedagogica para formar a los socidlogos que
vayan a actuar al nivel de las politicas deberia estar centrada en lo que se
ha llamado una “sociedad de problemas”, esto es, una sociologia orientada
hacia los problemas concretos del subdesarrollo y sensibilizada por las
necesidades de la accién. Por su complejidad es que se sugiere que este
tipo de formacién sea proporcionada solamente al nivel de posgrado.

Cuarto. La teoria y la metodologia sociolégica necesarias para la for-
macién de los socidlogos al nivel de las politicas deben ser adecuadas
para llegar a diagndsticos y para derivar de ellos férmulas de accion.

Finalmente. La “desideologizacion” de la sociologia ha terminado apar-
tando la investigacion socioldgica de los problemas relevantes de la socie-
dad, y ha escindido atiin mas la sepgracién entre la orientacién cientifica
y la formulacién de politicas. Esta escisién es falsa en buena medida y
un movimiento convergente tendiente a superarla es imprescindible para
la reorientacién de la investigacién socioldgica modificando sus objetos
intelectuales y sus estilos de investigacion.



816[ REVISTA MEXICANA DE SOCIOLOGIA

1 Aunque resulte paradéjco, cabe sefialar que la vigencia de una sociologia aca-
démica, neutra y aséptica, nunca ha sido tan grande en los Estados Unidos como
sc nos ha recomendado. Desde la ultima guerra un nimero creciente de los mds
importantes socidlogos y centros de investigacién de la materia ha estado prestando
asesoramiento a su gobierno en las diversas guerras ‘“frias y calientes” que han
llevado a cabo los Estados Unidos, al mismo tiempo que han cooperado en tareas
de espionaje politico que se han realizado en diferentes partes, entre otras, en
América Latina. No obstante, que un cierto niimero de sociélogos norteamericanos
reacciond con dignidad y rechazé estas formas de cooperacién politica, sus efectos
de contencién fueron escasos. Y, sin embargo, el modelo de la “sociologia de labora-
torio” no ha dcjado de ser preconizado enfiticamente para ser seguido en nuestros
centros de investigacion. Y resulta atin mds sorprendente que esta recomendacién
sca formulada en los mismos momentos en que llevan a cabo decenas de investiga-
ciones destinadas a explorar nuestros principales problemas politicos y sociales.
Para un tratamicnto mds extenso de este problema puede verse, entre otras fuentes,
J. Graciarena, Poder y clases sociales en el desarrollo de América Lalina, Buenos
Aires, Paidos, 1967, Apéndice II. G. Selser, Espionaje en América Latina, el Pentdgono
y las técnicas socioldgicas, Buenos Aires, Iguazti, 1966; D. Ribeiro, “A Universidade
Latino-Americana e o Desenvolvimento Social”, en Revista Civilizagdo-Brasileira, afio
1, nim. 3, julio de 1965, pp. 249 y ss., y los trabajos presentados al Seminario sobre
Politica Cultural Auténoma rcalizado en Montevideo, en marzo de 1968, publicados
en la Gaceta de la Universidad, afio 1x, nim. 43, marzo-abril de 1968.

2 G. Germani, La sociologia en la América Latina, Bucnos Aires, EUDEBA, 1964,
cap. 1L

3 CEPAL. El desarrollo social de América Latina en la posguerra, Bucnos Aires,
Solar-Hachctte, 1963, cap. m1 y 1v y J. Graciarena, ob. cit., caps. 11 y 1v.

4 R. Prebish, Hacia una dindmica del desarrollo latinoamericano, México, Fondo
de Cultura Econdémica, 1963; véase el apéndice: “El falso dilema entre desarrollo
cconémico y la cstabilidad monctaria”, pp. 125/205; y también C. Furtado, Des-
arrollo y subdesarrollo, Buenos Aires, EUDEBA, 1964, capitulo 1v, p. 213 y ss.

5H. Gerth y C. Wright Mills, Cardcter y estructura social, Buenos Aires, Paidos,
1963, pp. 242/3.

6 L. Currie, Ensefianza universitaria en los esludios sociales, Bogot!, Ediciones
Tercer Mundo, 1967, p. 15.

71. Currie, op. cit., p. 19.
8 Il Tiempo, Bogotd, julio 27 de 1967, p. 28 (subrayados mios) .

9 A. H. Halscy, Las universidades britinicas, en J. Ben-David y otros, La Uni-
versidad en transformacién, Barcelona, Scix Barral, 1966, pp. 78/81.

10 Aunque parczca obvio que la formacién socioldgica no puede ser confundida

con el proceso de cleccion de ideologias, acaso no sca ocioso hacer alguna reflexién
adicional. La formacién sociolégica debe proporcionar las bases neccsarias para una
cleccién mis racional de las ideologias, pero, no puede ni debe sustituir al proceso
mismo de la cleccién. Su funcién principal es la de contribuir a una evaluacién
critica, no tanto en términos de los fundamentos axiolégicos de las idcologias, como
respecto de sus posibilidades de accién. Y, mds atin, puede hacer también que aquel
que se¢ encucntre ya afiliado a una ideologia pueda ser capaz de implementarla con
mayor racionalidad. En general, la formacién sociolégica puede ofrecer varias con-
tribuciones de importancia: primero, pucde proporcionar una base amplia de infor-
macién sobre las alternativas idcolégicas en juego y sobre lo que significan en
materia de dcsarrollo; lucgo, puede ofrecer una base racional para juzgar sobre
su viabilidad y eficacia y, tambi¢n, sobre la validez de las criticas de que ha sido
objcto; finalmente, puede sugerir las vias mds adecuadas para la implementacién
de una ideologia.
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11 L. Currie, ob. cit, pp. 20 y 36; cf. el siguiente parrafo: “Un planificador a
escala nacional no sélo debe preocuparse y estar familiarizado con las herramientas
de andlisis, sino igualmente con los valores o normas, con las complejas interrelaciones
econémicas, sociales, politicas, culturales, demogrificas y de otros fenémenos, con
la seleccion de alternativas y el establecimiento de prioridades, con el equilibrio de lo
ideal frente a lo prdctico, y con la evaluacién de la factibilidad de medios alternativos,
para lograr fines”, p. 20 (subrayados mios).

12 L. Curie, ob. cit., p. 20.

13 Las citas prccedentes han indicado importantes puntos de acuerdo con Currie
en lo que concicrne a los fines de la ensefianza de las ciencias sociales en los
paises subdesarrollados de América Latina, pero en el terreno de los medios, nuestra
discrepancia es casi total. Estoy en desacuerdo con su proposicién de extender la
ensefianza de los “estudios generales” de manera que cubran los primeros afios de
la cnseflanza de las cicncias sociales; postergando de csa mancra la cnsciianza
especificamente socioldgica; también estoy en desacuerdo con su negativa a considerar
la posibilidad de otorgar grados intermedios en ciencias sociales. Es imposible discutir
aqui todos los motivos de estos desacuerdos porque requicre una extensiéon excesiva
para una nota; sin embargo, rastreando cn el texto se pueden encontrar algunos
de esos motivos.

14 J. Graciarena, ob. cit.,, Apéndice I.

15 Cf. J. Ben-David y A. Sloczower, Universidades y sistemas académicos en las
sociedades modernas, en J. Ben-David y otros, ob. cit., pp. 33/7. La posicion de
Max Weber al preconizar una ciencia social libre de valores (Werifreiheit) cstuvo
fuertemente condicionada por la necesidad de mantener a la universidad apartada
de la intromision de un estado autoritario que ejercia una fuerte influcncia sobre ella.

16 K. Mannheim, Libertad y planificacion social, México, Fondo de Cultura Eco-
némica, 1946, parte 1v, pp. 147/240, passim.

17 0. Ianni, “Sociologia de la Sociologia en América Latina”, cn Revista Latino-
americana de Sociologia, ntiim. 65/3, noviembre de 1965 y J. Galtung, “Los factorcs
socioculturales y el desarrollo de la sociologia cn América Latina”, en la misma
revista nim. 65/1, marzo de 1965.

18 La desideologizacién de la sociologia debe entenderse como un proceso por
medio del que los determinantes ideolégicos se vuclven no explicitos. Lo cual no
significa que la sociologia deje de cstar ideolégicamente condicionada sino que
la justificacién explicita y la lcgitimacién por medio de la ideologia son sistemd-
ticamente ocultadas. Esta sociologia “no ideoldgica” fue el resultado de un acuerdo
tdcito por el que sc traté6 dc cvitar todo lo que tuvicra que ver con ideologias,
aun los origenes ideoldgicos de la sociologia tendieron a scr ignorados, y cuando
algun problema parecia estar contaminado ideoldégicamente fuc regularmente dcjado
de lado. Los problemas ideoldgicos sélo interesaban a la sociologia del conocimiento,
bien poco cultivada por cierto. De esta manera se erigié una sociologia académica
o inflada, apta para ser lucida en los salones. La prueba de esto es que los problemas
del desarrollo no fueron nunca considerados sino de una mancra general y dentro del
contexto de la filosoffa del progreso. El hecho que la sociologia dcl desarrollo fucra
como tantas otras cosas un producto de la importacién revela hasta qué punto alcanzd
el proceso de insensibilizacién y alienacién hacia los angustiantes problemas del
desarrollo nacional. ’

19 1. Currie, op. cit., p. 28.

20 No estd de mds scfialar que, con frecuencia, investigaciones que manifiestamente
declaran referirse a las actitudes en realidad no tratan sino con cl plano mucho
mds superficial de las opiniones verbales.

21 Las alternativas’ para la formacién superior del soci6logo, que se han estado
manejando en las lineas precedentes, en lo esencial son dos y en cuanto tipos de
profesionalizacién sc encuentran bastante contrastadas en la realidad. Por una parte,
se encuentra el soci6logo orientado exclusivamente hacia la investigacion cientifica
concebida en los términos habituales que ya fueron descritos prccedentemente. Por



818[ REVISTA MEXICANA DE SOCIOLOGIA

la otra, se encuentra el socidlogo orientado hacia la accién, es decir, hacia el
texreno de las politicas. Ambos tipos de socidlogos son indudablemente necesarios
para el desarrollo de una sociologia de buen nivel pero considero que hay razones
de urgencia y presiones que hacen que la cuota de este ultimo tipo de socidlogo
deba ser mayor que la del dedicado a la investigacién cientifica pura. Estas presiones
vienen de dos lados; del lado de los estudiantes que no quieren una formacién
exclusivamente cientificista y, también, del lado del mercado profesional donde el
sociélogo cs frecuentcmente requerido para tareas que desbordan los limites de
su preparacién formal. Pienso ademds que hay dos razones de cierta envergadura
que hacen aconsejable que el socidlogo orientado hacia las politicas sea formado
cn escuelas latinoamericanas. La primera es la proximidad con los problemas y la
posibilidad de poder conocerlos y tratarlos directamente. La scgunda tiene que
ver con la posibilidad de adquirir una éptica latinoamericana que sirva para reforzar
(o, en su caso, para crear) los vinculos emocionales del sociélogo con los problemas
del desarrollo nacional y regional.





